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Den tyske filosof og sociolog Georg Simmel (1858-1918) er
omdrejningspunktet for nervarende anmeldelse. Simmel regnes i dag for
at vaere en af sociologiens grundlaeggere, og er bergmt for sin seere
essayistiske skrivestil og uforbeholdne interesse for bade de store filosofiske
spergsmal og samfundets, ved forste gjekast, ubetydelige elementer. Forste
halvdel af Simmel - sociologiens eventyrer er en rakke oversattelser af
Simmels egne og vigtigste tekster, hvoriblandt fem af disse foreligger pa
dansk for ferste gang, og indeholder sociologiske analyser af fx maltidet, den
fremmede, storbyen, individet og kulturen. Sidste halvdel af bogen er en
antologi med forskellige analyser og anvendelser af Simmels forfatterskab,
hvilke er forfattet af bogens redakterer og anerkendte kapaciteter indenfor
sociologi. Anvendelserne spander bredt, og indeholder fx S. Christensens
og Mikkel Jacobsens analyse af den individualisme, der synes at kendetegne
den moderne maltidskultur, og Anne S. Segrensens analyse af Simmels
begreb sociabilitet (det sociale som formal i sig selv), som hun aktualiserer
med udgangspunkt i bl.a. digitale medier.

Simmel var en af de forste sociologer, og selvom, at han ikke har vaeret
skoledannende, har han bidraget betydeligt til legitimeringen af sociologi
som videnskab. Hans mikrosociologi og vekselvirkningsbegreb har fx sat sig
tydelige spor hos en anerkendt sociolog som Erving Goffman og hans
interaktionsanalyser, hvilket udfoldes i en af antologiens tekster om netop
Goffman som Simmels arvtager. Simmel kan desuden siges at have

inspireret Frankfurterskolens kritiske teori med hans dialektiske metode og
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afvisning af samme som vidensideal (se bl.a. Larsen, 2013: 126; Laugesen &
Wiewiura, 2019: 259).

Simmel gor i det programmatiske essay ”"Sociologiens problem” klart,
at det er indsigten i, at menneskets tilvaerelse er bestemt af dets
vekselvirkning med andre mennesker, der har givet anledning til den
sociologiske videnskab. Vekselvirkning er for Simmel
samfundsmaessiggorelse, der betegner [...] gestalt[ningen af] individernes
isolerede ved-siden-af-hinanden til bestemte former for med-hinanden og
for-hinanden, der hgrer under det almene begreb vekselvirkning” (ibid.:
43). Samfundsmassiggarelse er den vekselvirkning, der giver form til
socialitet, og desuden det, der for Simmel udger definitionen pa samfundet.
Simmels ambition for sociologien var derfor at undersgge disse sociologiske
former, hvormed mennesket vekselvirker pa tvaers af kulturel og historisk
kontekst. Séledes er fx religiose fallesskaber og gkonomiske
sammenslutninger sociale sfaerer, hvor vekselvirkningsfeenomener som
partidannelse, konkurrence og over- og underordning finder sted.
Sociologens opgave er ikke at undersgge den kulturspecifikke tilsynekomst,
men at bruge den som afsat til undersogelsen af de rene sociologiske
former, og saledes beskrive de generelle arsager til fx deres opkomst og
forandring (ibid.: 48): En beskrivelse af et fx kulturspecifikt indhold af en
given form, ville blot resultere i, at man gav kulturforskningen en ny retning.
Sociologiens alfa og omega er altsd almene former for vekselvirkning, og
hvordan disse former indvirker pd hinanden, og Simmels sociologiske
program kan derfor overordnet karakteriseres som en nykantiansk
undersogelse af samfundets a priori. Denne karakteristik underbygges ogsa
i idéhistoriker Henrik @rnstrups tekst i antologien, i hvilken Simmels
personligheds- og dannelsesbegreb udfoldes og anvendes pa forholdet
mellem kultur og individ i den danske velfaerdsstat.

I bogens anden del traekkes dog i en af teksterne nogle vasentlige

filosofihistoriske trade fra Kant til Hegel. Det gares med henblik pa, i
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modsatning til den typiske forstaelse af Simmel som nykantianer, at bevise
hans filosofiske og dialektiske feellesneevnere med Hegel. Dialektikken
folger den sprogfilosofiske overbevisning, der er at finde i anerkendt form
hos F. Saussure, L. Wittgenstein og senere J. Derrida, at mening er
relationel, og at et begreb forst giver mening i og med dets modsatning. Hos
Hegel har den selvsamme overbevisning den betydning, at den begrebslige
modsatning skal ophaves i et nyt begreb for at tilvejebringe egentlig
erkendelse (Laugesen & Wiewiura, 2019: 238). Dialektikken folger med
andre ord bevagelsen fra modstillingen mellem en tese og antitese, og disse
negeres, ophaves og bevares i det nye begreb: syntesen (ibid.: 239).
Laugesen og Wiewiura eksemplificerer dialektikkens plads hos Simmel
gennem lasninger af teksterne "Ekskurs om den fremmede”, "Moden” og
”Om skuespillerens filosofi”, der alle indgar i bogens forste del. Simmel
bestemmer fx den fremmede som en syntetisk enhed af neerhed og fjernhed.
Denne enhed far det udtryk, at vi foler nerhed overfor den, hvortil vi er
knyttet med lighed af specifik karakter, mens vi foler fjernhed overfor den,
hvortil vi er knyttet med lighed af almen karakter. Dermed bliver, ifolge
Simmel, fx partneren i det erotiske forhold fremmedgjort, for sa vidt man
indser, at man i forholdet til partneren blot udlever et almenmenneskeligt
erotisk handlingsforleb med en person, der desuden principielt er
udskiftelig.

Dialektikken kan dog sattes i kontrast til Simmels nykantianske
sociologiske program: En i sandhed dialektisk sociologi ville fordre en
syntetisk bestemmelse af bade form og indhold, og ville altsa ikke prioritere
den ahistoriske forms betydning. Simmel er alts, pga. sit nykantianske
program, hvormed han evnede at berettige sociologien, ikke overordnet
dialektiker. Han geor dog alligevel, som den kritiske teori, brug af
dialektikken som et udelukkende metodisk redskab.

Simmels nykantianske krav til sociologien kan endvidere kontrasteres

med de konstruktivistiske interaktionsanalyser, han har inspireret til. Disse
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haevder, at mening opstar i sociale interaktioner (el. vekselvirkninger), der
er betingede af kulturelle og historiske sammenhaenge: I denne
sammenhang er sociologens rolle altsa ikke formalistisk, men centrerer sig
om det kulturelle og historiske indhold, der kommer til syne i
vekselvirkningen. Denne erkendelsesteoretiske tilgang har bred accept
indenfor sociologi ved fx Herbert Blumer, Goffman, og Foucault og er
samtidig kun legitim pga. den fernsevnte indsigt, at mennesket er bestemt
af dets relationer. Det forekommer saledes, at sociologi ikke ngdvendigvis
kun er berettiget gennem ahistorisk formalisme, som Simmel ellers har
argumenteret for, men at de sociale formers indhold er af ligesa stor
sociologisk interesse. Konsekvensen af dette er imidlertid, som det folger af
Simmels logik, at sociologi bliver et slags kapricigst samfundsstudie: Et
konglomerat af undersggelser med bade filosofiske, psykologiske, sociale
indhold etc.

Simmels skrivestil, der hverken har afhandlingens eller
systematikkens karakter, ber dog ogsda ses i lyset af dialektikken.
Dialektikken fordrer, med hensyn til et essays struktur, en tresidig
beskaftigelse med et emne, hvorfor Simmel fluktuerer mellem forskellige
positive, negative og syntetiske tilsynekomster af sin analysegenstand, og
dermed formar at tilvejebringe laeseren en mangefacetteret forstaelse af
emnet.

Simmels forfatterskab indeholder anseelige essays om fx storbyen,
pengegkonomien og den moderne kultur, og disse synes kun at have faet
storre relevans gennem tidens gang. For Simmel gjaldt det fx, at penge,
hvorudfra naesten alt moderne andsliv maéles, er en kompromislos
nivellerende kraft, da de ”[...] udtrykker alle kvalitative forskelle mellem
[alle ting] gennem kvantitative forskelle [...]” (ibid.: 65). Penge nivellerer
altsa veerdien af diverse andelige frembringelser, og nedvendigger desuden
talrige matematiske kalkuleringer, der, ifolge Simmel, smitter af pa enhver

form for andsliv og instituerer beregnende og lettere kyniske
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forstandsvaesener i samfundet (ibid.: 201). Simmel observerede endvidere,
at pengegkonomien er en vasentlig arsag til den voksende
individualisering: I pengegkonomiens tidsalder er vi meget athangige af
diverse vareleveranderer, men samtidig tilsvarende uathaengige af det
individ, der agerer leverander (ibid.: 195). Samfundets skonomiske struktur
er altsa kendetegnet af en principiel udskiftelighed og ligegyldighed overfor
den andens individualitet, hvorfor vi hver isaer fristes til overudviklingen af
samme: Ligegyldigheden overfor den anden efterlader os i isolation med
selvet.

Man kan desuden tilskrive Simmel en vis kulturpessimisme, der bl.a.
kommer til syne i essayet "Kulturbegrebet og kulturens tragedie” (Simmel,
2019: 73-94). Simmel opererer forst og fremmest med en skildring mellem
subjektiv og objektiv kultur: Subjektiv kultur er de dndelige frembringelser,
subjektet dels selv producerer og knytter sig til, mens objektiv kultur er de
frembringelser, der foreligger individet i samfundet, som fx religion, kunst,
moral og videnskab (Simmel, 2019: 75). Subjektets bestemmelse er at
inkorporere den objektive kultur i sig, men pa en sddan made, at det bevarer
sin subjektivitet. Simmels vasentligste pointe her er, at den objektive kultur
har vokset sig betydeligt storre, og at individet i moderniteten derfor
konfronteres med et uoverskueligt virvar af kulturelt indhold. Individet
tvinges til at forsgge at internalisere den foreliggende kultur, hvorfor dets
identitet enten bliver fragmenteret eller konstant ligger under for presset fra
dets egen subjektive bestemmelse, der fordrer dets kultivering. Hans
argumentation bestdr i en uhensigtsmaessig og omfangsrig metafysisk
konstruktion af kulturens indre bestemmelse over ca. 19 siders tekst, der de
facto kan opsummeres som folgende: Den objektive kultur kan principielt
vokse uendeligt, mens den subjektive kultur er begreenset af subjektets
kapacitet (ibid.: 73-91). Pointen om den psykologiske konsekvens af
kulturens mangfoldighed er i og for sig interessant, men den her

opsummerede argumentation synes at vare acceptabel for enhver, der fx
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bare har @&nset de nu flere tusindarige forudsatninger for og udformninger
af den filosofiske disciplin. Laseren ma altsa overveje, om beskaftigelsen
med en sa grkeslgs metafysik er arbejdet verd.

Sammenfattende vil jeg mene, at Simmel - sociologiens eventyrer er
en anseelig indfering i sociologihistorie, hvori bade centrale dele af
samfundet som pengegkonomien og ellers uanseelige elementer som
maltidet seettes under skarpt lys pa bade sociologisk og dialektisk formel.
Som udgivelsens redakterer ogsa gor opmaerksom p4a, var Simmel virkelig
en andelig eventyrer, hvilket man som laeser uvilkarligt maerker gennem
hans uforbeholdne interesse for samfundslivet. Tekstudvalget udger en
reprasentativ del af Simmels sociologiske forfatterskab, og leseren vil fa
vaesentligt indblik i hans sociologiske program, dets forudsetninger og
praktiske anvendelse. Teksterne i bogens anden del formar tillige at
tilvejebringe leeseren bade relevante aktualiseringer og kritikker péa
laesevenlig manér: Den simmelske tekstsamling stdr dog overfor den
vanskelighed, som flere af bogens bidragydere ogsa gor opmaerksom pa, at

Simmels sprog ikke ligefrem er letfordgjeligt.
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